UCHWALA NR 558/2013
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 16 grudnia 2013 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Okregowego w Rzeszowie, ogloszonym w Monitorze Polskim
z2013 r., poz. 414

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 i Nr 203, poz. 1192), Krajowa Rada
Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Rzeszowie
kandydatur¢ Pana Dariusza Adama Zrebca — sedziego Sadu Rejonowego w Lancucie,

2.nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okrggowego w Rzeszowie kandydatur:
- Pana Krzysztofa Jana Juchy — sedziego Sagdu Rejonowego w Rzeszowie,
- Pani Alicji Kuron — sedzi Sgdu Rejonowego w Rzeszowie,
- Pana Tomasza Krzysztofa Muchy — sedziego Sgdu Rejonowego w Rzeszowie,
- Pani Bozeny Teresy Przysady — sedzi Sagdu Rejonowego w Rzeszowie,
- Pani Anny Elizy Romanskiej — sedzi Sadu Rejonowego w Debicy,
- Pani Wioletty Marty Zawory — sedzi Sagdu Rejonowego w Rzeszowie.

UZASADNIENIE

1. Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Rzeszowie,
obwieszczone w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 414 zgloszonych zostato siedem, wyzej
wskazanych, kandydatur.

2. Zespot cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 16 grudnia 2013 r. na posiedzeniu
w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa Kandydatéw na jedno wolne stanowisko s¢dziowskie w Sadzie
Okrggowym w Rzeszowie, obwieszczone w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 414,



postanowit jednogtosnie rekomendowaé Radzie kandydature Pana Dariusza Adama Zrebca
(3 glosy ,,za™).

Zespol podejmujac decyzje dotyczgca rekomendacji kandydatury Pana Dariusza
Adama Zrgbca miat, w szczegdlnosci na uwadze uzyskiwane przez Kandydata wyniki pracy
jak i uzyskane poparcie srodowiska sedziowskiego oraz doswiadczenie zdobyte w trakcie
petnienia funkcji administracyjnych, a takze, uczestnictwo w szkoleniach i dziatalnosé
publikacyjna. Powyzsze, zdaniem Zespolu $wiadczy o adekwatnosci tej kandydatury na
stanowisko sedziego sagdu okregowego.

W ocenie Zespotu pozostali Kontrkandydaci nie byli lepsi czy bardziej odpowiedni od
rekomendowanego Kandydata.

II

1. Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwale o przedstawieniu Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu  Okrggowego w  Rzeszowie Pana Dariusza Adama Zrebea,
podzielajagc  przedstawiong przez Zesp6t czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
rekomendacjg, uwzgledniajacg przede wszystkim ocene kwalifikacji Kandydatow i kryteria
wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa oraz warunki z art. 63 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo
0 ustroju sagdéw powszechnych.

Procedura wyboru kandydata na urzad sgdziego ma charakter konkursowy. Rada ma
za zadanie wybra¢ najlepszego sposréd bardzo dobrych 1 dobrych kandydatow.
Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci Rada uznala, Zze w obecnej
procedurze nominacyjnej najlepszym Kandydatem sposérod wszystkich osdb ubiegajacych sig
o przedmiotowe stanowisko jest Pan Dariusz Adam Zrebiec.

Znajduje to potwierdzenie w Jego dotychczasowym dorobku zawodowym pozytywnie
ocenionym przez s¢dziego opiniujgcego, a takze przez srodowisko sedziowskie w trakcie
glosowan na Kolegium i Zgromadzeniu Ogdlnym. Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Rzeszowie przyznalo niniejszej kandydaturze najwyzsza liczbe punktéw (24). W trakcie
Zgromadzenia Ogolnego Sedziow Apelacji Rzeszowskiej uzyskat drugi wynik (34 glosy ,,za”,
21 glosow ,,przeciw” przy 3 glosach ,,niewaznych) — jedynie kandydatura Pana Krzysztofa
Jana Juchy zostata oceniona nieznacznie wyzej (37 glosow ,,za”, 19 glosow ,,przeciw” przy
2 glosach ,niewaznych”), ktory legitymuje si¢ jednak o nieco ponad dwa lata krétszym
okresem orzekania.

Pozostali Kandydaci nie speiniajg tak dalece kryteridw z art. 35 ust. 2 u.k.r.s. jak Pan
Dariusz Adam Zrebiec.



2. Pan Dariusz Adam Zrgbiec urodzit si¢ 11 sierpnia 1970 r. w Rzeszowie. W 1994 r.
ukoniczyl wyzsze studia prawnicze, uzyskujgc tytul magistra prawa. Po odbyciu aplikacji
sadowej, w 1997 r. zlozyt egzamin sedziowski.

Z dniem 1 maja 2000 r. zostal mianowany asesorem sgdowym z powierzeniem
pelnienia czynnosci sedziowskich w Sadzie Rejonowym w Lancucie.

W okresie od 1 marca 1995 r. do 30 wrze$nia 2003 r. pracowal w charakterze
nauczyciela akademickiego na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie Filia
w Rzeszowie.

Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 4 marca 2003 r. zostat
powolany na stanowisko sg¢dziego Sadu Rejonowego w Lancucie. Pan sedzia Dariusz Adam
Zrebiec pehit funkcje Przewodniczacego Wydzialu VI Grodzkiego Sadu Rejonowego
w Lancucie, a nastgpnie Wydziatu II Karnego tegoz Sadu Rejonowego, w ramach ktérego
orzekal jednak w pelnym zakresie, opanowujac znaczng czes¢ wpltywu.

Od 1 czerwca 2006 r. pelni funkcje Prezesa tego Sadu. Kandydat byt wielokrotnie
delegowany do orzekania w Wydziale II Karnym Sgdu Okregowego w Rzeszowie.

Kandydat bral udzial w szeregu szkolen, jest takze autorem i wspodtautorem kilku
publikacji dotyczacych problematyki ustrojowe;.

Ocene pracy Kandydata sporzadzil wizytator ds. karnych Waldemar Nycz - sedzia
Sadu Okregowego w Rzeszowie. Sedzia wizytator sporzadzajgc opinie dotyczaca niniejszej
kandydatury podkreslit uzyskiwanie przez Kandydata ponadprzecigtnych wynikow w zakresie
sprawnosci postepowania jak i jakosdci orzecznictwa. Takze rozlegta wiedza Pana sedziego -
Dariusza Adama Zrgbca, nie tylko z zakresu prawa karnego, wykazywane zaangazowanie,
predyspozycje, ktore kandydat posiada, przemawiajg za pozytywnym zaopiniowaniem Jego
kandydatury na stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Rzeszowie. Ponadto uwage
zwrocila umiejgtnosé odpowiedniego organizowania pracy, szybkiego podejmowania nawet
najtrudniejszych decyzji, opanowanie w kazdej sytuacji oraz wysoki poziom kultury osobistej
w relacjach interpersonalnych.

Takze ponad trzynastoletnie doswiadczenie orzecznicze Kandydata przemawia za
uznaniem, ze Kandydat sprosta obowigzkom sedziego sgdu okregowego.

3. Kolegium Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie na posiedzeniu w dniu 30 pazdziernika 2013 r.
zaopiniowalo zgloszone kandydatury przyznajac kazdej z nich ocene punktowa:

- Pan Dariusz Adam Zrebiec uzyskat 24 punkty,

- Pan Tomasz Krzysztof Mucha uzyskat 22 punkty,

- Pani Anna Eliza Romanska uzyskata 22 punkty,

- Pani Alicja Kuron uzyskata 20 punktow,

- Pani Wioletta Marta Zawora uzyskata 19 punktéw,

- Pan Krzysztof Jan Jucha uzyskat 17 punktow,

- Pani Bozena Teresa Przysada uzyskata 17 punktow.



Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogoélnego Sedziow Apelacji Rzeszowskiej w dniu 18
listopada 2013 r. poszczegolni Kandydaci uzyskali:

- Pan Krzysztof Jan Jucha uzyskal 37 glosow ,,za”, 19 gloséw ,,przeciw” przy 2 glosach
,hiewaznych”,

- Pan Dariusz Adam Zregbiec uzyskal 34 glosy ,,za”, 21 glosow ,,przeciw” przy 3 glosach
»hiewaznych”,

- Pan Tomasz Krzysztof Mucha uzyskat 30 gloséw ,za”, 27 gloséw .przeciw” przy
1 gtosie ,,niewaznym”,

- Pani Anna Eliza Romanska uzyskata 25 glosow ,,za”, 32 gloséw ,,przeciw” przy 1 glosie
Lhiewaznym”,

- Pani Alicja Kuron uzyskata 22 glosy ,za”, 34 glosy ,przeciw” przy 2 glosach
,hiewaznych”,

- Pani Bozena Teresa Przysada uzyskata 19 glosow ,za”, 37 gloséw ,,przeciw” przy
2 glosach ,,niewaznych”,

- Pani Wioletta Marta Zawora uzyskata 16 glosow ,za”, 40 glosow ,przeciw” przy
2 glosach ,,niewaznych”.

4. Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sgdownictwa
w dniu 16 grudnia 2013 r. na kandydaturg:

- Pana Dariusza Adama Zrgbca oddano 18 glosow ,,za”, udzielajac Jego kandydaturze
jednoglosnego poparcia,

- Pana Krzysztofa Jana Juchy nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 3 glosy ,,przeciw”,
przy 15 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pani Alicji Kuron nie oddano gloséw ,.za”, oddano natomiast 2 glosy ,,przeciw”, przy 16
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskata wymaganej bezwzglednej
wigkszosci glosow,

- Pana Tomasza Krzysztofa Muchy nie oddano glosow ,,za” ani ,,przeciw”, przy 18 glosach
»~wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskala wymaganej bezwzglednej
wigkszosci glosow,

- Pani Bozeny Teresy Przysady nie oddano gloséw ,za”, oddano natomiast 4 glosy
»przeciw”, przy 14 glosach ,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pani Anny Elizy Romanskiej nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw”, przy 18 glosach
~wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego nie uzyskala wymagane] bezwzglednej
wiekszosci gltosow,



- Pani Wioletty Marty Zawory nie oddano gloséw ,za”, oddano natomiast 3 glosy
»przeciw”, przy 15 glosach ,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wiekszosci glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotlanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaty z prawem. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa, Dz. U. Nr
126, poz. 714 1 Nr 203, poz. 1192).

Przewodniczacy
J Ra j}S&downictwa




